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PREGAO PRESENCIAL N° 02/2010 DA CAMARA MUNICIPAL DE CANOAS, PARA REGISTRO
DE PRECOS

ATA N° 01 - ABERTURA

Aos cinco dias do més de abril do ano de dois mil e dez, as treze
horas ¢ trinta minutos, no Plenario desta Casa Legislativa, reuniu-se o Pregoeiro, Dr. Gervasio
Vendruscolo Damian, nomeado pela Portaria n® 034/2010, de 18 de janeiro de 2010 ¢ Equipe de
Apoio: Daniela Pinto Reinheimer, Rosane Fatima Arnecke Haubold, Monir Silva Saldanha,
Oneida Maria Di Domenico, Jorge Ivanowski, Michele de Moraes Chamun nomeados pela Portaria
n° 109/2010 para o Pregiio Presencial n° 02/2010, que recebeu as seguintes participantes:

LICITANTE 01 — MILSUL COMERCIO DE IMPORTACAO E EXPORTAGAO LTDA, CNPJ n°
93.53.366/0001-78, neste ato representada por Maria Inés Oliveira Moreira, RG 1034767077, CPF
510.710.290-53. :

LICITANTE 02 — JUSARA REGINA KOLOGESKI, CNPJ 94.894.730/0001-27, representada neste

ato por Belmf;'o Ericof!f:_()logeski,,_ RG 2004214264, CPF 089.569.950-87

LICITANTE 03 — DMPO COMERCIO DE MATERIAIS DE ESCRITORIO LTDA, CNPJ n°
07.045.591/0001-62, representada neste ato por Jairo Antdnio Mallmann, RG 1051947339, CPF
525.271.400-25.

LICITANTE 04 — DICAPEL, PAPEIS E EMBALAGENS LTDA, CNPJ n°® 83.413.591/0003-1
representada neste ato por Jairo Antonio Mallmann, RG 1051947339, CPF 525.2?.1 400-25,

LICITANTE 05 — VILMA HOFFMAM TAVARES - ME, CNPJ n° 03.356.683/0001-02, representAda

neste ato por Ernesto Tavares, RG 5031828344, CPF 380.072.100-87. -
LICITANTE 06 — BARONESA LTDA, CNPJ n° 73.993.362/0001-02, representada neste ato por '
Eliseu Luiz Rauber, RG 1004605257, CPF 008.368.500-68. g
LICITANTE 07 — EURIDES DAROS LTDA, CNPJ n°® 95.189.411/0001-83, representada neste ato

por, Eurides Darés, RG 2000532164, CREA 36238, CPF 164.842.150-49. "
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LICITANTE 08 — R.S.M. DE SOUZA LEAO LTDA, CNPJ n° 10.925.721/0001-66, representada
neste ato por Décio Viegas Ribeiro Neto, RG 2016043181, CPF 051.838.298-29.

LICITANTE 09 — LINAMAR ALBAN - ME, CNPJ n° 91.662.148/0001-47, representada neste ato
por Nereu do Carmo Mezzomo, RG 0206551095, CPF 325.312.650-15.

LICITANTE 10 —- BARQUEIRO SOLUCOES DE ESCRITORIO LTDA, CNPJ n° 10.414.402/0001-
96, representada neste ato por Egidio Eliseu Berseli, RG 2014393851, CPF 255.166.040-84.

O Pregoeiro recebeu dos dez licitantes presentes os envelopes 01 e 02. Abertos os envelopes n° 01 ¢
conferidas as propostas registrou que ndo fard constar da Atas marcas apresentadas nas propostas
financeiras, uma vez que as mesmas serdio juntadas aos autos do processo licitatorio. Sendo a primeira
tabela o valor original da proposta de cada licitante e ao final 2 segunda com os lances finais
apresentados, sendo que ambas integraram a presente Ata.

O Pregoeiro estabeleceu que as propostas que foram apresentadas no envelope n° 01 e ficaram a
disposigdo das licitantes presentes. Que a classificagdo e o exame de admissibilidade serd feito item a
item no momento dos lances. O Pregoeiro oportunizou aos Licitantes para que pudessem apresentar
manifestacBes em relagio aos itens cotados no envelope 01. Empresa 01 - apresentou impugnagio e
desclassificagdo das empresas 06 e 10, nos itens 71 ¢ 72 de ambas, pois as mesmas ndo estdo
autorizadas pelo fabricante a comerciglizar seus insumos originais, equipamentos ¢ assisténcia técnica
da marca ': Konica» Minolta,  podendo ser vetificado através do sitio na  internet,
www.konicaminolta.com.br. - linck: representantes autorizados. Ndo atendendo assim, o solicitado no
Edital. Empresa 02 — apresentou pedido de desclassificagiio da sua propria proposta dos itens 32, 58
70, por ela cotado na proposta de pregos, por néo atender o disposto no Edital. Empresa 06 - apresento
pedido de desclassificagdo da sua propria proposta dos itens 71 e 72, por ela cotado na proposta d
pregos, por ndo atender o disposto no Edital. Empresa 10 — afirmou que o Edital ndo exige
apresentagio da carta de fabricante ¢ nem de revenda autorizada, e simplesmente solicita qug/ os
cartuchos estejam novos € que ndo haja restrigdes com o equipamento. O Pregoeiro analisou as
manifestagdes apresentadas e informou que rejeita o pedido de desclassificagio apresentado pela
empresa 01 em relagdo as empresas 06 e 10 nos itens 71 e 72, pois ndo € exigido no edital carta ou
autorizagdo do fabricante, nem credenciamento do representante. O Edital prima pelos principios da

competitividade de mercado. E ciente a licitante impugnada que o cartuchg deve ser novo € que nio
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ndo tenha contrariedade do fabricante. Ciente, ainda, de que o cartucho responda a finalidade de uso,
sob pena de responsabilidade pelo fornecimento de tonner que venha causar danos ao equipamento de
propriedade da Camara Municipal de Canoas. Quanto aos pedidos de desclassificagio das empresas (02
e 06 foram aceitos pelo Pregoeiro por serem adequados e manifestagdo expressa de que seus pregos e
equipamentos ofertados ndo correspondem ao disposto no Edital. No ITEM N°01 estdo classificados
para lances as empresas n°, sendo a maior proposta a da empresa n° 02, com R$0.97, e a de menor
proposta a empresa de n°03, com R$ 0,30, que comega a langar a de maior valor: a empresa n® 02
mantém sua proposta, bem como as demais empresas mantendo suas propostas. No ITEM N°01 a
menor proposta ¢ da empresa n°03, com R$ 0,30, ficando em 2° lugar a empresa n° 08, com R$ 0,32 ¢
em 3° lugar a empresa n°05, com R$0,60. No ITEM N°02 estéio classificados para lances as empresas
n°, sendo a maior proposta a da empresa n° 02, com R$2,90, e a de menor proposta a empresa de n°08,
com R$1,88, que comega a langar a de maior valor: a empresa n°02 mantém sua proposta, bem como as
demais empresas mantendo suas propostas. No ITEM N°02 a menor proposta ¢ da empresa n°08, com
R$1,88, ficando em 2° lugar a empresa n® 03, com R$2,11 e em 3° lugar a empresa n°02, com R$2,90.
No ITEM N°03 estdo classificados para lances as empresas n°, sendo a maior proposta a da empresa n°
08, com R$9,60, e a de menor proposta a empresa de n°05, com R$6,90, que comega a lancar a de
maior valor: a empresa n°08 mantém sua proposta, bem como as demais empresas mantendo suas
propostas. N(; ITEM-N°03 a mgnorproposta ¢ da empresa n°03, com R$6,90, ficando em 2° lugar a
empresa n® 06, com R$9,05 ¢ em 3° lugar a empresa n°08, com R$9,60. No ITEM N°04 estdo
classificados para lances as empresas n° 05, 06 ¢ 08, sendo a maior proposta a da empresa n° 08, com
R$9,60, ¢ a de menor proposta a empresa de n°05, com R$6,90, que comega a langar a de maior valor:
empresa n°08 reduziu para R$6,80, as demais empresas mantiveram suas propostas. No TTEM N°04
menor proposta é da empresa n°05, com R$6,80, ficando em 2° lugar a empresa n° 06, com R$9,05
em 3° lugar a empresa n°08, com R$9,60. No ITEM N°05 estéio classificados para lances as emprgéa A/
n° 02, 03, 05, 06, 07 e 08, sendo a maior proposta a da empresa n° 05, com R$1,40, e a de menor (g
proposta a empresa de n°07, com R$1,00, que comega a langar a de maior valor: a empresa n°07
reduziu para R$0,90, n°03 para R$0,93 as demais empresas mantiveram suas propostas. No ITEM

N°05 a menor proposta é da empresa n°07, com R$0,90, ficando em 2° lugar a empresa n° 03, com
R$0,93 e em 3° lugar a empresa n°06, com R$1,28. No ITEM N°06 estdo classificados para lances as
empresas n°, sendo a maior proposta a da empresa n° 08, com R$1,66, ¢ a de menor proposta a empresa &
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de n°03, com R$0,61, que comega a langar a de maior valor: a empresa n°05 reduziu para R$1,55, as
demais empresas mantiveram suas propostas. No ITEM N°06 a menor proposta ¢ da empresa n°03,
com R$0,61, ficando em 2° lugar a empresa n° 02, com R$1,49 e em 3° lugar a empresa n°05, com
R$1,55. No ITEM N°07 estiio classificados para lances as empresas n°, sendo a maior proposta a da
empresa n° 08, com R$4,30, e a de menor proposta a empresa de n°03 e 07, com R$2.,00, que comega a
langar a de maior valor: a empresa n°07 reduziu para R$1,76, n°03 para R$1,75, as demais empresas
mantiveram suas propostas. No TTEM N°07 a menor proposta ¢ da empresa n°03, com R$1,75,
ficando em 2° lugar a empresa n° 07, com R$1,76 e em 3° lugar a empresa n°05, com R$2.80. No
ITEM N°08 estio classificados para lances as empresas n° 02, 03, 05, 06, 07 e 08, sendo a maior
proposta a da empresa n® 08, com R$3,30, e a de menor proposta a empresa de n°03, com R$1.49, que
comega a langar a de maior valor: a empresa n°05 reduziu para R$1,90, n°07 para R$1,65 as demais
empresas mantiveram suas propostas. No ITEM N®08 a menor proposta ¢ da empresa n°03, com
R$1,49, ficando em 2° lugar a empresa n° 07, com R$1,65 ¢ em 3° lugar a empresa n°05, com R$1,90.

No ITEM N°09 estiio classificados para lances as empresas n°® 02, 05, 06, 07 ¢ 08, sendo a maior
proposta a da empresa n° 05 e 08, com R$0,90, ¢ a de menor proposta a empresa de n°07, com R$0,60,
que comega a langar a de maior valor: as empresas n°035 e 08 mantiveram suas propostas, bem como as
demais empresas. No ITEM N°09 a menor proposta ¢ da empresa n°07, com R$0,60, ficando em 2°
lugar a empré;sa n® 02, com R$0,69 ¢ em 3° lugar a empresa n°06, com R$0,83. No ITEM N°10 estdo
classificados para lancés as empresas n° 02, 03, 05, 06, 07 ¢ 08, sendo a maior proposta a da empresa n°
06 e 08, com R$0,75, e a de menor proposta a empresa de n°03 e 07, com R$0,07, que comeca a langar
a de maior valor: a empresa 03 reduziu para R$0,06, as n°06 ¢ 08 mantiveram suas propostas, bem
como as demais empresas. No ITEM N°10 a menor proposta € da empresa n°03, com R$0,06, ficando
em 2° lugar a empresa n° 07, com R$0,07 e em 3° lugar a empresa n°05, com R$0,20. No ITEM N°11
estdo classificados para lances as empresas n° 05, 06, 07 e 08, sendo a maior proposta a da empresa n°
06, com R$1,62, e a de menor proposta a empresa de n°08, com R$1,45, que comega a lancar a de
maior valor: a empresa 05 reduziu para R$1,15 ¢ 07 para R%$1,19, as demais empresas. No ITEM N°11
a menor proposta é da empresa n°05, com R$1,15, ficando em 2° lugar a empresa n® 07, com R$1.19 e
em 3° lugar a empresa n°06, com R$1,62. No ITEM N°12 estdo classificados para lances as empresas
n° 05, 06, 07 ¢ 08, sendo a maior proposta a da empresa n° 06, com R$3,80, efa defmenor proposta a

empresa de n°05 e 07, com R$3,00, que comega a langar a de maior valor: a emjpgesa 05 reduziu para
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R$2,70 e 07 para R$ 2,79, as demais empresas. No ITEM N°12 a menor proposta € da empresa n°03,
com R$2,70, ficando em 2° lugar a empresa n° 07, com R$2,79 € em 3° lugar a empresa n°08, com
R$3,60. No ITEM N°13 estdo classificados para lances as empresas n® 02, 03, 05, 06 e 08, sendo a
maior proposta a da empresa n° 05, com R$0,55, ¢ a de menor proposta a empresa de n°03, com
R$0,21, que comega a langar a de maior valor: a empresa 05 mantive sua proposta, bem como as
demais empresas. No ITEM N°13 a menor proposta é da empresa n°03, com R$0,21, ficando em 2°
lugar a empresa n° 08, com R$0,41 e em 3° lugar a empresa n°02, com R$0,53. No ITEM N°14 estio
classificados para lances as empresas n° 02, 03, 05, 06 e 08, sendo a maior proposta a da empresa n°® 05,
com R$0,55, e a de menor proposta a empresa de n°03, com R$0,21, que comega a langar a de maior
valor: a empresa 05 mantive sua proposta, bem como as demais empresas. No ITEM N°14 a menor
proposta ¢ da empresa n°03, com R$0,21, ficando em 2° lugar a empresa n° 08, com R$0,41 e em 3°_
lugar a empresa n°02, com R$0,53. No ITEM N°15 estéio classificados para lances as empresas n° 02,
03, 05, 06 ¢ 08, sendo a maior proposta a da empresa n® 06, com R$1,20, e a de menor proposta a
empresa de n°07, com R$0,50, que comega a langar a de maior valor: a empresa 03 reduziu para
R$0,43, n°07 R$0,42 e n°08 R$0,52, as demais empresas mantiveram suas propostas. No ITEM N°15 a
menor proposta € da empresa n°07, com R$0,42, ficando em 2° lugar a empresa n° 03, com R$0,53 e
em 3° lugar a empresa n°08, com R$0,52. No ITEM N°16 estio classificados para lances as empresas
n° 02, 03, Oé, 06 ¢ 08, sendo a maior proposta a da empresa n° 07, com R$2,00, e a de menor proposta a
empresa de n°03, com R$1,44, que comega a langar a de maior valor: a empresa 03 reduziu para
R$1,38, n°05 R$1.40, as demais empresas mantiveram suas propostas. No ITEM N°16 a menor
proposta ¢ da empresa n°02, com R$1,38, ficando em 2° lugar a empresa n® 05, com R$1,40 e em 3°
lugar a empresa n°02, com R$1,47. No ITEM N°17 estiio classificados para lances as empresas n° 02,
03, 05, 06, 07 e 08, sendo a maior proposta a da empresa n° 07, com R$2,00, e a de menor proposta a
empresa de n°03, com R$1,23, que comega a langar a de maior valor: a empresa 07 manteve su
proposta, a empresa 03 reduziu para R$ R$1,18 e a n® 08 R$1,16, as demais empresas mantiveram suas
propostas. No ITEM N°17 a menor proposta é da empresa n°08, com R$1,16, ficando em 2° lugar a
empresa n° 03, com R$1,18 ¢ em 3° lugar a empresa n°02, com R$1,39. No ITEM N°18 estio

classificados para lances as empresas n° 02, 03, 035, 06,07 e 08, sendo a maior proposta a da empresa n°

07, com R$2,50 e a de menor proposta a empresa de n°03, com R$1,38 que comega a lancar a de maior
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empresas mantiveram suas propostas. No ITEM N°18 a menor proposta é da empresa n°03, com
R$1,38, ficando em 2° lugar a empresa n° 08, com R$1,70 e em 3° lugar a empresa n°05, com R$1,75.
No ITEM N°19 estio classificados para lances as empresas n® 05, 06,07 e 08, sendo a maior proposta a
da empresa n°® 06, com R$2,20 e a menor proposta a empresa de n°08, com R$1,12 que comega a langar
a de maior valor: a empresa 06 manteve sua proposta, a n° 07 reduziu para R$ 1,07 ¢ a n® 08 para R$
1,06. No ITEM N°"19 a menor proposta ¢ da empresa n°08, com R$1,06, ficando em 2° lugar a
empresa n° 07, com R$1,07 e em 3° lugar a empresa n°05, com R$2,00. No ITEM N°20 estdo
classificados para lances as empresas n° 02, 03, 05, 06,07 ¢ 08, sendo a maior proposta a da empresa n°
05, com R$0,50 e a menor proposta da empresa de n°03, com R$0,32 e comega a langar a de maior
valor: a empresa n°0S manteve sua proposta, a n° 07 reduziu para R$ 0,34, a n°® 08 reduziu para R$
0,31 e a n® 03 para R$ 0,30 e as demais empresas mantiveram suas propostas. No ITEM N°20 a menor
proposta é da empresa n°03, com R$0,30, ficando em 2° lugar a empresa n® 08, com R$0,31 e em 3° |
lugar a empresa n°07, com R$0,34. No ITTEM N° 21 estdo classificados para lances as empresas n° 02,.
03, 03, 06,07 e 08, sendo a maior proposta a da empresa n° 05, com R$2,80 e a menor proposta da
empresa de n° 08, com R$ 0,99 e comega a lancar a de maior valor: a empresa 05 manteve sua
proposta, a n® 07 reduziu para R$ 0,98, a n® 08 para R$ 0,97 e as demais empresas mantiveram suas
propostas. No ITEM N° 21 a menor proposta ¢ da empresa n® 08, com R$ 0,97, ficando em 2° lugar a
empresa n° '0‘7, com ~R$ 0,98 e em:-3° lugar a empresa n® 03, com R$ 1,35. No ITEM N° 22 estdo
classificados para lam;;s as empresas n° 03, 035, 06,07 e 08, sendo a maior proposta a da empresa n°® 03,
com R$3,90 e a menor proposta da empresa de n°® 08, com R$1,48 e comega a langar a de maior valor:
a empresa n° 05 manteve sua proposta, a n° 03 reduziu para R$1,64, a n® 07 para R$1,63 ¢ a n° 08
reduziu para R$1,46 e as demais empresas mantiveram suas propostas. No ITEM N° 22 a meno
proposta € da empresa n° 08, com R$1,46, ficando em 2° lugar a empresa n® 07, com R$1,63 eem 3
lugar a empresa n° 03, com R$1,64. No ITEM N° 23 estdo classificados para lances as empresas n® 0
03, 06,07 e 08, sendo a maior proposta a da empresa n° 05, com R$8.40 e a menor proposta da empre
n® 08, com R$3,68 ¢ comega a langar a de maior valor: a empresa n® 05 manteve sua proposta, a n® 03
reduziu para R$3,79, a n® 07 reduziu para R$3,65 ¢ a n° 08 reduziu para R$3,64 e as demais empresas
mantiveram suas propostas. No ITEM N° 23 a menor proposta € da empresa n® 08, com R$3,64,
ficando em 2° lugar a empresa n° 07, com R$3,65 e em 3° lugar a empresa n° 03, com R$3,79. No

ITEM N° 24 estio classificados para lances as empresas n° 02, 05, 04

¢ 08, sendo a maigrpraposta
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a da empresa n® 06, com R$0,56 e a menor proposta da empresa n° 07, com R$0,20 e comega a langar a
de maior valor: a empresa n° 06 manteve sua proposta, a n° 05 reduziu para R$0,22, a n° 08 reduziu
para R$0,15 e a n® 07 reduziu para R$0,14 e as demais empresas mantiveram suas propostas. No ITEM
N° 24 a menor proposta ¢ da empresa n° 07, com R$0,14, ficando em 2° lugar a empresa n® 08, com
R$0,15 e em 3° lugar a empresa n® 05, com R$0,22. No ITEM N° 25 estfo classificados para lances as
empresas n° 02, 05, 06, 07 ¢ 08, sendo a maior proposta a da empresa n® 06, com R$0,35 ¢ a menor
proposta da empresa n® 08, com R$0,14 e comeca a langar a de maior valor: a empresa n® 06 manteve
sua proposta, a n° 07 reduziu para R$0,08 e a n° 08 reduziu para R$0,10 e as demais empresas
mantiveram suas propostas. No ITEM N° 25 a menor proposta ¢ da empresa n° 07, com R$0,08,
ficando em 2° lugar a empresa n° 08, com R$0,10 e em 3° lugar a empresa n° 05, com R$0,25. No
ITEM N° 26 estdio classificados para lances as empresas n° 02, 03, 05, 06 e 08, sendo a maior proposta
a da empresa n® 06, com R$1,60 e a menor proposta da empresa n° 03, com R$0,32 e comega a langar a
de maior valor: a empresa n° 06 manteve sua proposta, bem como as demais. No F'TEM N° 26 a menor
proposta ¢ da empresa n° 03, com R$0,32, ficando em 2° lugar a empresa n°® 08, com R$30,76 e em 3°
lugar a empresa n° 02, com R$0,97. No ITEM N 27 estdio classificados para lances as empresas n® 03,
05, 06, 07 e 08, sendo a maior proposta a da empresa n° 07, com R3$3,50 ¢ a menor proposta da
empresa n° 03, com R$1,95 e comega a langar a de maior valor: a empresa n® 07 manteve sua proposta,
a n® 08 reduiiu para~p§$2,50 e as demais empresas mantiveram suas propostas. No ITEM N° 27 a
menor proposta ¢ da empresa n° 03, com R$1,95, ficando em 2° lugar a empresa n° 08, com R$2,50 ¢
em 3° lugar a empresa n® 06, com R$2,80. No ITEM N° 28 estéo classificados para lances as empresas
n® 03, 05, 06 e 08, sendo a maior proposta a da empresa n® 06, com R$1,45 e a menor proposta da
empresa n°® 05, com R$0,80 e comega a langar a de maior valor: a empresa n° 06 manteve sua proposta,
a n® 05 reduziu para R$0,75 ¢ a n° 08 reduziu para R$0,70 e as demais empresas mantiveram sua
propostas. No ITEM N° 28 a menor proposta é da empresa n° 08, com R$0,70, ficando em 2° lugar,
empresa n° 05, com R$0,75 e em 3° lugar a empresa n® 03, com R$1,06. No ITEM N° 29 est
classificados para lances as empresas n® 02, 03, 05, 06 ¢ 08, sendo a maior proposta da empresa n° 06,

com R$2,34 ¢ a menor proposta da empresa n° 03, com R$1,70 e comeca a langar a de maior valor: a

S

empresa n° 06 manteve sua proposta, a n° 03 reduziu para R$1,54, a n® 05 reduziu para R$ 1,60 e a n°
No ITEM N° 29 a menor
°03, com R$1,54 eem 3°

08 reduziu para R$1,52 e as demais empresas mantiveram suas propost

proposta ¢ da empresa n° 08, com R$1,52, ficando em 2° lugar a emprg
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lugar a empresa n° 05, com R$1,60. No ITEM N* 30 estdo classificados para lances as empresas n° 04,
05, 06, 07, 08, 09 e 10, sendo a maior proposta a da empresa n° 04, com R$9,50 e a menor proposta da
empresa n° 09, com R$9,40 e comega a langar a de maior valor: a empresa n® 04 reduziu para R$7,98, a
empresa de n.08, para R$7,97, ¢ a empresa de n.09, para R$8,12. No ITEM N* 30 a menor proposta ¢
da empresa n° 08, com R$7,97, ficando em 2° lugar a empresa n° 04, com R$7,98 e em 3° lugar a
empresa n° 09, com R$8,12. No ITEM N° 31 estédo classificados para lances as empresas n° 02, 03, 05,
06, 07 ¢ 08, sendo a maior proposta a da empresa n° 05, com R$10,00 e a menor proposta da empresa
n° 07, com R$4,00 e comega a langar a de maior valor: a empresa n® 05 manteve sua proposta, bem
como as demais. No ITEM N° 31 a menor proposta é da empresa n° 07, com R$4,00, ficando em 2°
lugar a empresa n° 03, com R$5,23 e em 3° lugar a empresa n° 02, com R$8,29. No ITEM N° 32 estdo
classificados para lances as empresas n°® 05, 06 ¢ 08, sendo a maior proposta a da empresa n° 05, com
R$24,00 e a menor proposta da empresa n° 08, com R$15,90 e comeca a langar a de maior valor: a
empresa n® 05 reduziu o valor para R$ 13,70, a n° 08 reduziu para R$13.50 € a n° 06 manteve sua
proposta. No ITEM N° 32 a menor proposta € da empresa n® 08, com R$13,50, ficando em 2° lugar a
empresa n° 05, com R$13,70 e em 3° lugar a empresa n® 06, com R$23,00. O ITEM N°® 33 foi
revogado. No ITEM N° 34 estfio classificados para lances as empregas n°® 03, 05, 06 08, sendo a maior
proposta a da empresa n° 05, com R$3,69 e a menor proposta da empresa n° 03, com R$3,29 e comega
a lancar a de fnaior vapl_g_r: a empresa n° 05 manteve sua proposta, a n° 03 reduziu para R$3,27 e a n° 08
reduziu para R$3,28 ¢ as demais empresas mantiveram suas propostas. No ITEM N°® 34 a menor
proposta ¢ da empresa n° 03, com R$3,27, ficando em 2° lugar a empresa n° 08, com R$3,28 e em 3°
lugar a empresa n° 06, com R$3,40. No ITEM N° 35 estfio classificados para lances as empresas n® 02
e a 06, sendo a maior proposta a da empresa n° 02, com R$11,40 e a menor proposta da empresa n° 00,
com R$10,50, sendo que ambas mantiveram suas propostas. No ITEM N° 35 a menor proposta ¢ da
empresa n° 06, com R$10,50, ficando em 2° lugar a empresa n° 02, com R$11,40. No ITEM N° 3 /\)’
estdio classificados para lances as empresas n° 03, 06 e 08, sendo a maior proposta a da empresa n° 03,
com R$1,90 e¢ a menor proposta da empresa n° 08, com R$1,36, sendo que todas as empresas d
mantiveram suas propostas. No ITEM N° 36 a menor proposta ¢ da empresa n° 08, com R$1.36,
ficando em 2° lugar a empresa n° 06, com R$1,75 e em 3° lugar a empresa n° 05, com R$1,90. No
ITEM N° 37 estiio classificados para lances as empresas n° 02, 03, 05, 06, 07 ¢ 08, sendo a maior

proposta a da empresa n° 02, com R$14,60 e a menor proposta da emprgsa n® 03, com R$7,73 ¢ comega
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a langar a de maior valor: a empresa n° 02 manteve sua proposta, a n® 07 reduziu para R$10,00 e an® 08
reduziu para R$11,90 e as demais empresas mantiveram suas propostas. No FFEM N* 37 a menor
proposta ¢ da empresa n° 03, com R$7,73, ficando em 2° lugar a empresa n°® 07, com R$10,00 e em 3°
lugar a empresa n° 08, com R$11,90. No ITEM N° 38 estéo classificados para lances as empresas n°
02, 03 05, 06, 07 e 08, sendo a maior proposta a da empresa n® 06, com R$28,40 e a menor proposta da
empresa 1n° 03, com R$19,72 ¢ comega a langar a de maior valor: a empresa n® 06 manteve sua
proposta, a n° 02 reduziu para R$19,70, a n° 03 reduziu para R$19,69, a n® 07 para R$ 21,00, a n° 08
para R$ 22,50 e as demais empresas mantiveram suas propostas. No ITEM N°® 38 a menor proposta ¢
da empresa n° 03, com R$19,69, ficando em 2° lugar a empresa n° 02, com R$19,70 e em 3° lugar a
empresa n° 07, com R$21,00. No ITEM N° 39 estéio classificados para lances as empresas n® 03, 05,
06, 07 e 08, sendo a maior proposta a da empresa n® 06, com R$56,00 e a menor proposta da empresa
n® 03, com R$26,19 e comega a langar a de maior valor: a empresa n° 06 manteve sua proposta, a n° 03
reduziu para R$24,19, a n° 07 para R$ 27,19 e a n° 08 reduziu para R$24,20 ¢ as demais empresas
mantiveram suas propostas. No ITEM N° 39 a menor proposta ¢ da empresa n® 03, com R$24,19,
ficando em 2° lugar a empresa n° 08, com R$24,20 ¢ em 3° lugar a empresa n° 07, com R$27,19. No
ITEM N° 40 estdio classificados para lances as empresas n° 02, 03, 05, 06 e 08, sendo a maior proposta
a da empresa n° 05, com R$9,00 e a mgnor proposta da empresa n® 03, com R$4.94, sendo que todas a s
empresas mai:ltiveram_guas propostas. No ITEM N° 40 a menor proposta ¢ da empresa n° 03, com

R$4,94, ficando em 2° lugar a empresa n° 08, com R$7,19 ¢ em 3° lugar a empresa n® 02, com R$7,98.

No ITEM N° 41 estiio classificados para lances as empresas n° 02, 05, 06 e 08, sendo a maior proposta
a da empresa n° 06, com R$1,78 e a menor proposta da empresa n® 02, com R$0,30 e comega a langar a
de maior valor: a empresa n° 06 manteve sua proposta, a n® 08 reduziu para R$0,42 ¢ as demais
empresas mantiveram suas propostas. No ITEM N° 41 a menor proposta ¢ da empresa n°® 02, com
R$0.30, ficando em 2° lugar a empresa n° 08, com R$0,42 e em 3° lugar a empresa n° 05, com R$0,60
No ITEM N° 42 estdo classificados para lances as empresas n° 05, 06, 07 ¢ 08, sendo a maior proposta
a da empresa n° 07, com R$20,00 e a menor proposta da empresa n® 06, com R$14,50 e comega a
langar a de maior valor: a empresa n° 07 manteve sua proposta, a n° 05 reduziu para R$11,00, a
empresa 06 para R$14,50 e a n° 08 reduziu para R$11,90. No ITEM N° 42 a menor proposta ¢ da

empresa n° 05, com R$11,00, ficando em 2° lugar a empresa nf OR

, com R$11,90 e gm 3° lugar a
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empresa n°® 06, com R$14,50. No ITEM N° 43 estdo classificados para lances as empresas n° 05, 06 ¢
08, sendo a maior proposta a das empresas n° 05 ¢ 08, com R$40,00 e a menor proposta da empresa n°
06, com R$36,80 e comega a langar a de maior valor: a empresa n° 05 reduziu para R$33,00, a n° 06
manteve sua proposta e a 08 reduziu para R$32,90. ITEM N° 43 a menor proposta ¢ da empresa n°® 08,
com R$32,90, ficando em 2° lugar a empresa n° 05, com R$33,00 e em 3° lugar a empresa n® 06, com
R$036,80. No ITEM N° 44 estfio classificados para lances as empresas n® 05, 06¢ 08, sendo a maior
proposta a da empresa n° 06, com R$11,80 e a menor proposta da empresa n° 05, com R$8.00 ¢ comega
a langar a de maior valor: a empresa n° 06 manteve sua proposta, a n® 05 reduziu para R$7,00 e a n® 08
reduziu para R$7,20. No ITEM N° 44 a menor proposta € da empresa n°® 05, com R$7,00, ficando em
2° lugar a empresa n° 08, com R$7,20 e em 3° lugar a empresa n° 06, com R$11,80. No ITEM N° 45
estio classificados para lances as empresas n® 02, 05, 06 e 08, sendo a maior proposta a da empresa n°
08, com R$10,30 e a menor proposta da empresa n° 05, com R$5,00 e comega a langar a de maior
valor: a empresa n° 08 manteve sua proposta, bem como as demais. No ITEM N°® 45 a menor proposta
¢ da empresa n° 035, com R$5,00, ficando em 2° lugar a empresa n° 06, com R$9,70 e em 3° lugar a
empresa n° 02, com R$10,20. No ITEM N° 48 estdo classificados para lances as empresas n° 03, 06,
07, 08 e 09, sendo a maior proposta a da empresa n° 08, com R$218,10 e a menor proposta da empresa
n® 09, com R$164,78 e comega a langar a de maior valor: a empresa n° 08 manteve sua proposta, a n°
05 reduziu pd}a R$188,00 ¢ as demais empresas mantiveram suas propostas. No ITEM N° 48 a menor
proposta € da empresd n® 07, com R$103,00, ficando em 2° lugar a empresa n® 09, com R$164,78 ¢
em 3° lugar a empresa n° 05, com R$188,00. No ITEM N° 47 estéo classificados para lances as
empresas n° 02, 05, 06 e 08, sendo a maior proposta a da empresa n° 05, com R$3,60 ¢ a menor
proposta da empresa n°® 08, com R$1,78 ¢ comega a langar a de maior valor: a empresa n® 05 manteve
sua proposta, a n° 02 reduziu para R$1,70 e as demais empresas mantiveram sua proposta. No ITEM
N° 47 a menor proposta ¢ da empresa n° 02, com R$1,70, ficando em 2° lugar a empresa n° 08, com
R$1,78 e em 3° lugar a empresa n° 06, com R$3,30. No ITEM N° 48 estdo classificados para lances a

empresas n° 03, 05, 06, 07, 08, 09 e 10, sendo a maior proposta a da empresa n® 10, com R$114,00 e :
menor proposta da empresa n° 08, com R$73,00 e comega a langar a de maior valor: a empresa n° 10 Q?Y
manteve sua proposta, bem como as demais empresas mantiveram sua proposta. No ITEM N° 48 a

menor proposta € da empresa n°® 08, com R$73,00, ficando em 2° lugar a empresa n° 07, com R$84,00
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empresas n° 02, 05, 06, 07 e 08, sendo a maior proposta a da empresa n° 06, com R$53,00 e a menor
proposta da empresa n° 07, com R$30,00 ¢ comega a langar a de maior valor: a empresa n° 06 manteve
sua proposta, a n°® 02 reduziu para R$24,80, a n° 07 R$ 23,90, a n° 08 para R$ 23,50 e as demais
empresas mantiveram sua proposta. No ITEM N° 50 a menor proposta ¢ da empresa n° 08, com
R$23,50, ficando em 2° lugar a empresa n° 07, com R$23,90 e em 3° lugar a empresa n® 09, com
R$24,80. No ITEM N° 51 estio classificados para lances as empresas n° 05, 06 ¢ 08, sendo a maior
proposta a da empresa n° 08, com R$9,90 e a menor proposta da empresa n° 06, com R$9,50 e comega
a langar a de maior valor: a empresa n° 08 manteve sua proposta, bem como as demais empresas
mantiveram sua proposta. No ITEM N° 51 a menor proposta € da empresa n° 06, com R$9,50, ficando
em 2° lugar a empresa n° 05, com R$9,70 e em 3° lugar a empresa n°® 08, com R$9,90. No ITEM N° 52
estio classificados para lances as empresas n° 05, 06, 07 e 08, sendo a maior proposta a das empresas
n°s 08 e 06, com R$2,70 e a menor proposta da empresa n° 07, com R$2,00 e comega a langar a de
maior valor: a empresa n° 06 manteve sua proposta, a empresa n° 08 reduziu para R$ 1,65, a empresa n®
07 reduziu para R$ 1,60 e as demais empresas mantiveram suas propostas. No ITEM N° 52 a menor
proposta é da empresa n° 07, com R$1,60, ficando em 2° lugar a empresa n° 08, com R$1,65 e em 3°
jugar a empresa n° 035, com R$2.20. No ITEM N° 53 estéio classificados para lances as empresas n® 02,
03, 05, 06 ¢ 08, sendo a maior proposta a da empresa n°® 03, com o valor de R$4,40 e a menor proposta
da empresa n® 03, com o valor de R$3.00 e comeca a langar a de maior valor: a empresa n” 05 manteve
sua proposta, a empres;n" 02 reduziu para R$3,20, a empresa n° 08 para R$2,90 e as demais empresas
mantiveram suas propostas. No ITEM N° 53 a menor proposta ¢ da empresa n° 08, com R$2.,90,
ficando em 2° lugar a empresa n° 03, com R$3,00 e em 3° lugar a empresa n° 02, com o valor de
R$3,20. No ITEM N° 54 estdo classificados para lances as empresas n° 02, 03, 03, 06, 07 e 08, sendo
a maior proposta a das empresas n°s 05 e 06, com o valor de R$38,00 e a menor proposta da empres
n° 03, com R$15,58 ¢ comega a langar a de maior valor: as empresas n° 03 e 06 mantiveram sua J\
propostas, a empresa n° 07 reduziu para R$18,00 e a empresa n® 02 para R$16,30 e as demais empresa;
mantiveram suas propostas. No ITEM N° 54 a menor proposta ¢ da empresa n° 03, com R$15,
ficando em 2° lugar a empresa n° 02, com R$16,30 ¢ em 3° lugar a empresa n® 07, com R$18,00. No
ITEM N° 55 estiio classificados para lances as empresas n°s 053, 06, 07 e 08, sendo a maior proposta a

das empresas n° 05 e 06, com o valor de R$32,00 ¢ a menor proposta da empresa n® 08, com R$11,90

e comeca a langar a de maior valor: a empresa n° 06 manteve suafroposta, a empresa n° 98 reduziu
2
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para R$31,00, a empresa n° 07 para R$14,90 e a de n° 08 manteve sua proposta. No ITEM N° 55 a
menor proposta é da empresa n° 08, com R$11,90, ficando em 2° lugar a empresa n°® 07, com R$14,90
e em 3° lugar a empresa n° 05, com R$31,00. No ITEM N° 56 estdo classificados para lances as
empresas n° 05, 06, 07 e 08, sendo a maior proposta a da empresa n° 08, com o valor de R$38.00¢ca
menor proposta das empresas n° 05 e 06, com R$21,00 ¢ comega a langar a de maior valor: a empresa
n® 08 reduziu sua proposta para R$20,90, a empresa n® 07 para R$20,50 e as demais empresas
mantiveram suas propostas. No ITEM N°® 56 a menor proposta ¢ da empresa n® 07, com R$20,50,
ficando em 2° lugar a empresa n® 08, com R$20,90 e em 3° lugar as empresas n° 05 e 06, com
R$21,00. No ITEM N° 57 estio classificados para lances as empresas n°s 03, 05, 06, 08 ¢ 09, sendo a
maior proposta a da empresa n° 05, com o valor de R$300,00 e a menor proposta da empresa n° 09,
com R$210,40 e comega a langar a de maior valor: a empresa n° 05 reduziu o valor para R$280,00, a de
n® 08 para R$198 e a de n® 09 reduziu para R$200,00, sendo que as demais empresas mantiveram suas
propostas. No ITEM N° 57 a menor proposta é da empresa n® 08, com R$198,00, ficando em 2° lugar
a empresa n® 09, com R$200,00 e em 3° lugar a empresa n° 05, com R$280,00. No ITEM N° 58 estio
classificados para lances as empresas n°s 05, 06 e 08, sendo a maior proposta a das empresas n°s 05 e
06, com o valor de R$1,15 e a menor proposta da empresa n° 08, com R$0,96 e comega a langar a de
maior valor: a empresa n° 06 manteve sua proposta, a empresa n® 05 reduziu para R$1,14 ¢ a empresa
n® 08 mantei}e sua proposta. No IFEM N° 58 a menor proposta ¢ da empresa n® 08, com R$0,96,
ficando em 2° lugar a”empresa n° 05, com R$1,14 e em 3° lugar a empresa n° 06, com R$1,15. No
ITEM N° 59 estiio classificados para lances as empresas n°s 02, 05, 06 ¢ 08, sendo a maior proposta a
da empresa n° 06, com o valor de R$59,00 ¢ a menor proposta da empresa n° 02, com R$43,00 e
comega a langar a de maior valor: a empresa n° 06 manteve sua proposta, a empresa n° 02 reduziu para
R$36,40, a empresa n° 08 para R$36,00 e a empresa n® 05 manteve sua proposta. No ITEM N° 59 a .
menor proposta é da empresa n° 08, com R$36,00, ficando em 2° lugar a empresa n° 02, com R$36,4

e em 3° lugar a empresa n° 05, com R$56,00. No ITEM N° 60 estdo classificados para lances
empresas n°s 02, 05, 06 ¢ 08, sendo a maior proposta a da empresa n° 06, com o valor de R$76,00 ﬂﬁ’
menor proposta da empresa n° 08, com R$56,50 e comega a langar a de maior valor: a empresa n° 06 (Qﬂf
manteve sua proposta, a empresa n° 02 reduziu para R$52,40, a empresa n° 08 para R$§52.50 e a

empresa n° 05 manteve sua proposta. No ITEM N° 60 a menor proposta é da empresa n° 02, com

R$52,40, ficando em 2° lugar a empresa n° 08, com R$52,50 e ¢ny 3° lugar a empresa n® 05, com
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R$75,00. No ITEM N° 61 estio classificados para lances as empresas n°s 05, 06 e 08, sendo a maior
proposta a da empresa n° 05, com o valor de R$6,50 e a menor proposta da empresa n® 08, com R$3,48
e comeca a langar a de maior valor: todas empresas mantiveras suas propostas. No ITEM N° 61 a
menor proposta é da empresa n® 08, com R$3,48, ficando em 2° lugar a empresa n° 06, com R$6,40 ¢
em 3° lugar a empresa n° 05, com R$6,50. No ITEM N° 62 estdo classificados para lances as empresas
n°s 035, 06 ¢ 08, sendo a maior proposta a das empresas n° 05,08, com o valor de R$4,00 e a menor
proposta da empresa n° 06, com R$3,80 ¢ comega a langar a de maior valor: a empresa n° 05 reduziu
para R$3,70, a empresa n° 08 para R$3,50 e a empresa n° 06 manteve sua proposta. No ITEM N° 62 a
menor proposta ¢ da empresa n° 08, com R$3,50, ficando em 2° lugar a empresa n® 05, com R$3,70 e
em 3° lugar a empresa n° 06, com R$3,80. No ITEM N* 63 estdo classificados para lances as empresas
n% 05, 06 e 08, sendo a maior proposta a da empresa n° 06, com o valor de R$1,65 e a menor proposta
da empresa n° 05, com R$1,40 ¢ comega a lancar a de maior valor: a empresa n° 06 manteve sua
proposta, a empresa n° 08 reduziu para R$1,30, a empresa n® 05 para R$1,40. No ITEM N° 63 a menor
proposta ¢ da empresa n° 08, com R$1,30, ficando em 2° lugar a empresa n° 05, com R$1,40 € em 3°
lugar a empresa n° 06, com R$1,65. No ITEM N° 64 estdo classificados para lances as empresas n°s
05, 06 ¢ 08, sendo a maior proposta a da empresa n° 05, com o valof de R$6,00 e a menor proposta da
empresa n° 08, com R$1,85 e comega a langar a de maior valor: a empresa n° 05 reduziu para R$5,70, a
empresa n° 05 manteve a proposta €-a empresa n® 08 manteve sua proposta. No ITEM N° 64 a menor
proposta ¢ da empreséln° 08, com R$1,85, ficando em 2° lugar a empresa n° 03, com R$5,70 e em 3°
lugar a empresa n° 06, com R$5,80. No ITEM N* 65 estéo classificados para lances as empresas n°s 05
e 06, sendo a maior proposta a da empresa n® 05, com o valor de R$10,30 e a menor proposta da
empresa n° 06, com R$10,00 e comega a langar a de maior valor: a empresa n°® 05, reduziu para R$9,90,
a empresa n° 06 manteve sua proposta. No ITEM N*® 65 a menor proposta € da empresa n® 05, com
R$9,90, ficando em 2° lugar a empresa n° 06, com R$10,00. No ITEM N* 66 estéo classificados par

lances as empresas n°s 05, 06 ¢ 08, sendo a maior proposta a da empresa n° 06 e 08, com o valor d

R$16,00 e a menor proposta da empresa n° 05, com R$8,00 ¢ comega a lancar a de maior valor: a
empresa n° 06 manteve sua proposta, a empresa n® 08 reduziu para R$7,30, e a empresa n° 05 reduziu

para R$7,50. No ITEM N° 66 a menor proposta ¢ da empresa n® 08, com R$7,30, ficando em 2° lugar

a empresa n° 5, com valor de R$7,50 e em 3° lugar a empresa n° 06, com R$16,00. No ITEM N° 67,
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empresas n°s 08 e 10, com o valor de R$45,00 ¢ a menor proposta da empresa n° 07, com R$36,10 ¢
comega a langar a de maior valor: a empresa n° 10, manteve sua proposta, a empresa n° 08 reduziu para
R$35,00, a empresa n® 09 para R$38,39 ¢ a empresa n° 07 reduziu para R$36,10. No ITEM N® 67 a
menor proposta é da empresa n® 08, com R$35,00, ficando em 2° lugar a empresa n° 07, com R$36,10
e em 3° lugar a empresa n° 09, com R$38,39. No ITEM N° 68 estdo classificados para lances as
empresas n°s 03, 03, 06, 07,08, 09 e 10, sendo a maior proposta a da empresa n° 10, com ¢ valor de
R$63,00 e a menor proposta da empresa n° 07, com R$51,10 e comega a langar todas as empresas
mantiveras suas propostas iniciais. No ITEM N° 68 a menor proposta € da empresa n® 07, com
R$51,10, ficando em 2° lugar a empresa n° 09, com R$57,52 ¢ em 3° lugar a empresa n°® 10, com
R$63,00. No ITEM N°® 69, estdo classificados para lances as empresas n°s 04, 05, 06, 07, 08, ¢ 10,
sendo a maior proposta a das empresas n°s 07 e 08, com o valor d¢ R$12,00 e a menor proposta da
empresa n° 04, com R$10,00 ¢ comeca a langar a de maior valor: a empresa n® 07, reduziu para
R$10,50, a empresa de n.08 reduziu para R$9,40, e a empresa n.04, reduziu para R$9,50. No ITEM N°
69 a menor proposta é da empresa n° 08, com R$9,40, ficando em 2° lugar a empresa n® 04, com
R$9,50 e em 3° lugar a empresa n° 07, com R$10,50. No ITEM N° 70, estdo classificados para lances
as empresas n°s 02, 05, 06, e 08, sendo a maior proposta a da empresa n. 06, com o valor de R$4,00 ¢
a menor proposta das empresas n° 02 e 08, com R$3,30 e comega a langar a de maior valor: a empresa
n° 6, manteve sua proposta, a_empresa n° 08 reduziu para R$3,25, a empresa n° 02 manteve sua
proposta No ITEM N;‘:HTO a menor proposta ¢ da empresa n° 08, com R$3,25, ficando em 2° lugar a
empresa n® 02, com R$3,30 ¢ em 3° lugar a empresa n® 06, com R$4.,00. No ITEM N° 71, estdo
classificados para lances as empresas n°s 01, 06 e 10, sendo a maior proposta a das empresas n°s 01,
com o valor de R$680,00 e a menor proposta da empresa n° 10, com R$359,00 e comega a langar a de
maior valor: a empresa n° 01, reduziu para R$550,00; a empresa n® 06 manteve a proposta, bem como

empresa de n.10. No ITEM N° 71 a menor proposta é da empresa n° 10, com R$359,00, ficando em 2°
lugar a empresa n° 06, com R$500,00 ¢ em 3° lugar a empresa n® 01, com R$550,00. No ITEM N° 72,
estfio classificados para lances as empresas n°s 01,06 ¢ 10, sendo a maior proposta a das empresas n°

06 , com o valor de R$600,00 € a menor proposta da empresa n° 10, com R$100,00 e comega a langar
a de maior valor: a empresa n° 6, manteve sua proposta, a empresa n° 01 reduziu para R$380,00, ¢ a
empresa n° 10 manteve sua proposta. No ITEM N° 72 a menor proposta € da empresa n° 10, com

R$100,00, ficando em 2° lugar a empresa n° 01, com R$380,00 e ¢ ) 06, com

&
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R$500,00. As propostas foras classificadas nos termos acima expostos na ata. Encerrada a fase de
lances, conhecidos os vencedores, passou-se a abertura dos envelopes n.02 dos documentos. Que
foram analisados, vistos e rubricados pelos licitantes. Aberto o prazo para recurso, a Empresa licitante
de n.01, tem intengdo de apresentar os demais fundamentos do recurso no prazo legal, relativo aos itens
71 e 72, por estarem os pregos licitados abaixo do custo. Os demais licitantes, ficam cientes e intimados
as contra razdes, em prazo comum, apods decorrido o prazo legal das razdes do recurso, nos termos da
Lei 8.666/93. Cumpridas as formalidades legais, sdo consideradas habilitadas as dez licitantes
presentes, que apds homologagdo do certame pelo Senhor Presidente. Que serfio chamadas as empresas

vencedoras a assinatura da Ata de Registro de Pregos. Nada #hais, encerra-se a presente sessdo as vinte

horas ¢ quinze minutos.

Gervasjo druscolo Damian

Pregoeiro

DANIELA PINTO REINHEIMER

Membro da Equipe de apoio

ROSANE IMA ARNECKE HAUBOLD

Membro da Equipe de apoio

W j/x/v Jé/ﬂé"’m

M R SILVA SALDANHA
Membro da Equipe de apoio

ONEIDA DE DOMENICO @

Membro da Equipe de apoio
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